Hebbel und Wagner — zwei ,Alphakinstler’

oLy /«M/

Friedrich Hebbel (18.3.1813 — 13.12.1863) Richard Wagner (22.5.1813 — 13.2.1883)

Die Beziehung zwischen Friedrich Hebbel und Richard Wagner kann als ambivalent beschrieben wer-
den. Es gibt eine Reihe biographischer Parallelen zwischen beiden Kiinstlern. Beide waren in ihren
Werken von der germanischen Mythologie inspiriert und haben sich mit der Nibelungensage ausei-
nandergesetzt. Hebbel und Wagner haben sich auch personlich kennengelernt. Nachdem es 1861 in
Paris aus einem Missverstandnis heraus zu keiner Begegnung gekommen war, trafen sich beide noch
im selben Jahr in Wien. Wie aus den Zeugnissen hervorgeht, schétzten beide die Nibelungendichtung
des anderen gering. Der Dramatiker Hebbel hielt auch wenig von Wagners romantischem Konzept
eines Gesamtkunstwerks; Wagner seinerseits fand Hebbels Drama zu dicht am Nibelungenlied ange-
siedelt, was wenig Spielraum fiir die Entfaltung kiinstlerischer Fantasie zuliel.
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zeichnis im Anhang. Essen: Frohn-Verlag 1991.
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Teil 1: Hebbel iiber Wagner

Aus Tagebucheintréagen Hebbels:

Tagebticher 111, Nr. 5163

274 Wien, 4.— 0. Miry 1863. AOOT—6009
ben Ghavacter jo au fajjen, und das genfigt.  Der |, grofe Cors
neille” wicd jepverer 3u apreticen jeyn, denn Tedicationen, in
bonen ber Yntor verjichert, dof cin eing: BVlid in das Gefidyt
bed Potrons, ndmlidh Rideliens, injtenctiver fitr ihn oy, aof8
bie gefanmmte Franzdfiide Steiril, veriragen fich dodh gar jn jdhledht
mit dee TMajejtdt ded Simjtiers, Jelbjt wewn man den friedhes
vijdew, nbmdjjen Ton des Jeitalters boppelt und dreifad) in
njdylag Ovingt. Aber, was der Mann micht Hot, g man
ibut borgen.

6oo8 Hinslidhe Scene. Meine Todter fiegt T Morgen=Sdylumee
e auf dem Sopha, wid eine der Mdagde febrt dad Fim{ 131 Juer.
Zic gebt Hivaus wmd Tehut den Vejen fo uwvorfichtia mit dem
jhweren Gubde gegen die Wand, daf e wmjehlagt wnd der
Sdylajenden anf's Gefidit fallt. Das Kind it angenblidlich wit
RWiut Dededt, plidlidienveije e aus der Naje, (@Eutet wnd vujt
nad) Tiidern wnd Wajjer. Die jweite Magd tritt cin wnd jagt,
anjtatt ihr beizufprivgen: |, Gejdieht Jpnen jdon vedi, warnm
Sind'e nidyt feither onjgeftanden??  Dicje Perjon Haben Iwir
wblf Jahre mm Hauje!  Gin Hibjder Gpilog s Shalejpears
altemt Ydam in ,Wie o8 Cndy gefalit,”  Modern.

o O Wiry
o9 Gejteen Abend in der Jtaliamijden Tper; Glaser bradie
nné cine Yoge.  Tie Vatti in der Somnambula; dagd Maddyen
jo licbfid), ald die Mujil widerlich wnd das Sujet abjurd. So
viel ijt an Nidard Waguerd laderlidher Theovie vidjtig, daj die
Cper ihre Stofje immer aus der MWythe cutfehuen jollte; wenu cin
Schanen - Nitter jingt, wicd fidy Niewand wundeen, denn cin
Wenjd), der bden Tiean auj dem Midenw cined Vogels durd)-
jdmeidet, fommt aus einer Welt, worin cs anders her geht, wie

GUST, 17 cing: am Ende der Zeile zugesetzt 6008, 4. der
Sdylajenden wus dem fdyfajenden Minde 600, 2 vgl, X 8. 3401,

—

5159—5164 TWien, 20. Augujt 1853, 415

fiberall bie Avena ju dffwen judien, wo man jie und verjdlicit,
ofue Dem Spruc) der Dovt richtenden Jnitany vor ju grejen.”
5160 L Tie Gejdichte bringt alles wieber ins Gleiche, aber wer
fann bon bemt Gebanfen an jeine Grabjdyrift eben ?*
Brief an Wienbarg.

sa61 Ter Vorrang, den die Natur bem That = Ghente vor dem
Qunijt = Genie einviwmt, jeigh i andy baburdh, daf jones gar
nidt um bie Frudht jeiner Lebens-Aenferungen gebradyt werden
famn, wofl aber birjes. Wer will Napeleon jeine Zchlachten
vergdllen? Tort liegt der Feind und bier jreht der Sieger.
Wie jind Shafejpearen, [6] Beethoven n. j. w. ihre Werfe vergallt
worden !

5162 icber fingen und Gejdhichten erziblen: Unteridyied ywiichen
pem (yrijdien und bem chavacteriftijhen Schaujpicler.

5163 Tie Mufif fann mr vad Algemeine ausdviidon.  Ridard
Tagner wmigte bas bejtveiten.  Aber man fafie ciwmal eine
Beethovenjdhe  Symphonie  auifibren, fee cin Lablioum aus
{auter Goethe'n, Sdjillern, Shafejpear’n, jo Moarten, Gluden u. ..
sujanmmen wnd fafie jeden mwejenden bann five fid) aufichreiben,
wad er filv ben Jdecngang des Werfes Halt.  Man iwicd damn
jo vicle verjdhicbene Aufjafjungen ujannmen fomnen jefen, ald
Jubividnen awvefend waren.

164 Gin Wald, in boumiojer Gegend baburd) ujommen ge-

5160 dieser Brief ist nieht erhalten 5164 dieses Factum
erziihlte Vinzenz Heller, Werners Schwager, seinem Frennde Diebrois
van Broyek und dieser Uebhel; es spielte sich in Troppan in
Sehlesien ab, vgl das Gedieht Mein Wald* VT 5. 307 ff.
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12] Jujtizrath Albredht in Hamburg, der jicdh etne Bibliothe!
ither die Schwadien grofier Widner angelegt - hatty

Ein Saftvat, geaen den cine Dirne anf Vateridoit Hagt

(0 der Davon fo gejdhmeidelt wird, daf cr widit protejtivt

Saaburidy, jreed” Gr mit Anjtand ! Fricdridh der Ghvofe
1ac Bl ladit 3 clnemt winnmernden  Sdabmvidy mit ob
weidiojienen Beinen

I \ bt nady! It 1 i
v T wadeln anjangt
( )y Widhts 1m0 3 Sehram

Tagebiicher 1V, 6236
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Die wichtigsten Belege aus Hebbels Briefen:

Hebbel selbst hielt sein Werk fur das Beste, was bisher (iber das Thema Nibelungen gedichtet wurde.

Angesichts der deutsch-franzosischen Spannungen verstand er sie als einen ,,Beitrag fiir die Einigkeit

und Geschlossenheit der Nation gegen den duBeren Feind, als sittlichen MaBstab fiir alle Deutschen®.*
*Lerke von Saalfeld: Die ideologische Funktion des Nibelungenliedes in der preussisch-deutschen Geschichte von
seiner Wiederentdeckung bis zum Nationalsozialismus. Diss. FU Berlin 1977, S. 193)

Hebbel wollte in seinem Drama Mythos und Menschlichkeit verbinden, die Ausfiihrung changierte
entsprechend zwischen Monumentalisierung und Psychologisierung. In stolzer Unbescheidenheit
schreibt er:

,und bei aller Bescheidenheit, die die GroRe der Aufgabe mit sich bringt, wollen wir auf Geibels
Marzipan und Wagners Krippelholz mit L&cheln herabschauen, so sehr die Parteien sich auch

dafiir riihren werden, denn diese Leute haben nicht einmal eine Ahnung vom Gegenstand.”

(Brief Hebbels an J. Campe vom 29. Januar 1862. In: Friedrich Hebbel: Sadmtliche Werke, Briefe.
Hrsg. von R.M. Werner. Historisch-kritische Ausgabe. Berlin 1907. Bd. VII, S. 138).



Band V, S. 70, 20.

Brief Hebbels an Baron von
Ziegésar vom 4.11.1852

Band V, S.109, 17.

Brief Hebbels an
Robert Schumann
vom 21.6.1853

Band VI, S. 191, 9

Brief Hebbels an
Marie Prinzessin Wittgenstein
vom 24.8.1858

Q) habe dabei audy Nidytd verloven, denn Ddiejelbe Judith, die
man in Wien im Jafhre 1840 ofne Jweifel mit grofter Riict=
jidytstojigheit bei Seite warf, wurde neulih jum 26jten und
27jten Mal bei brechend vollem Houfe wiederbholt, jo fie hat &
nady einer Mittheilung dex Wiener Hofjeitung fpon die Tiirtiiche
Ginze aberichritten und ift vor Surzem in Budjareit mit
Grjolg gegeben worden.  Allerdingd muf id) wiinjchen, bier
oder Ddort fitv meine Operationen einen Stitgpunct ju finden
wnd idy hofie nody jept, dafp die Bithne, welde einem Ridard so
Waguer ju jeinem NRechte verhilit, audy den Ddramatijden
Didyter, weldper gegen Vorurtheil und Tvivialitdt einen
aleidhen  SWampf mit  gleicher MWivtung Kmpjt, nidt obne
Hiilje lajjen ird.

Jhr , Schon Hedwig” it auferordentlid) jdhin, weit jdiney,
af# dad meinige, da&, wie i) jeht jebe, em Kathdyen von Heil:
bronn feinen Dejten Puly abpeborgt Hat. Vicled hatte i) Jhuen

&in Begug anf Poejic wnd Mujit mitzutheilen, gehorte mux uidt
leider eine Meihe von Giejprachen oder eine gange AbHandlung
dagu.  Thie Rihard Wagnerd Vudy im Gangen oder in Ein-
setnen fvgend acceptiven ju fonnen, jdpwebt doch auch mix, und
awar bon meinem eviten Aujtveten an, die Moglichteit einex

20 Berfhmeljung von Tpev und Dvama in gany jpeciellen Fillen
vor, und meinen Molod), an dem id) feit yebn Jahrew avbeite,
fabe id) wmiv immer in Vezug auf die MViufif gedadyt. Aber
freilid) (Rt jich dad Wie nidht in Nige oud cinander jefon.
Nun vielleidht begegnen wiv und nody cinmal im Leben wund

25 thumen Vevjaumtes nachholen,

oudy wivt(ich exinnert.  G3 war ein Wontent, den id) nid) nue
wmit Mithe enthielt, poetijh jn gejtalten.  Jbvem Urtbeil dibexr
5 Yigyt's jhriftitellexijche Thatigleit jtimmre ich vollfonmen Gei.  Jch
habe jest Alles gelejen, was id) durd) Jfre Giite von ihm be-
jite, namentlid) oaud), obgleich ded jdhlechten Wetters wegen
nicht ane Sup ded Tvaunjtenn, wie id) Hojite, dic Abhondlungen iiber
Vobengrin wnd Tannbhdujer. Cr gebietet iiber glangende Dar-
jtefhungsmittel und Jdjapit, wic dad ja auch nicht anders jeyn fam,
2a afle Stinjte nur verjdicdene Ansldujer eimer und dexjelben lr=
frajt jiud nud idy jeldit 3. V. immer Muiif fisre, wenn id) an einer
bedeutenden Scene arbeite, aus einem unergrimdlichen poctifchen
BVori.  Jch fann ihm jwar nidt Oeiftimmen, wenn ex glanbt,
die Waguer'jden Tpexrn=Texte fouuten andy an fidh jchon mit dem
Troma wetteijern, demn jie verhalten fic) meines Cradytend 3u
diciem, wie dad Allgemeine sum Vejonderen, und jic wixden, wenn
o5 anderd jtande, aud) wohl die Muiit nicht mehr vertragen. Aber
mid) Eitmmert fiberhoupt nur jelten ned) dad Wad, idy jrage in den
2o meijten Jallen nadh dem Ve wnd davwm ftove midy die fleine
Tifjereny itber die Materie dvdhaus widyt ine veiven Genuf
der Form, die jid) freilid) im Triginal nody gong anders andnefhuien
mag, als i der Ueberjegung.  Crinnan Sie Sid) jo Jhres
Rervjprechend, mir jein Werf {ber die Jigewner juw jdyicken; id)
2 bin dngerft begierig davanj.

1
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Bd. VI, S. 196, 10

Brief Hebbels an
Marie Prinzessin Wittgenstein
vom 24.8.1858

Bd. VI, S. 200, 20

Brief Hebbels an
Marie Prinzessin Wittgenstein
vom 31.8.1858

Tof der Yohengrin in Wien den glingenditen Criolg gedabl w
bot, wicden Zie von miv jdpwerlid) juctit criahren hoben und
wenn i) Jpnen die Weldung aud) gleid) am nddyiten Worgen
aemadt hatte, demn bei dem Jnterefie, das Zie an dem ek, wie
on dem Compenijten wehmen, bot der Telegraph obne Swetfel
nody in der Nadyt jeine Schudigleit gethan. Zic hdren ¢& aber viels
leidit widt wmgern vom miv, dafj i), der i) Stroh-Geflader
und edted Jewer von cimander ju unterjdiciden weils, Ddicjen
Griolg filr cinen damernden balte wnd alfo vom SHergen dagn
gratulive,.  as mid) felbit betrifit, fo tenme id) bis dato muy
ben erjten Act; Ddicjer hot aber, namentlid) in der Gutjoltung &
der Wajienbawegungen, madytig anj midy gowivlt nnd idy freme
mid), bemt Abend dad (homye 3u hiven. Jd war ndmlid),
duxc) cinen cben jo impertinenten, ol bodhajten Jujall verindert
der erjien Vorjtelung bi# jn Ende bLeignwobuen und eribrigte
nur mit der groften Mithe cine Stunde, um dod) in dantbarer Grs 25
innerung on die Altenburg diberhanpt mit dabei ju jeyn. Den
Tert botte idh natiivlih vorber nodmald mit Anjmertjamleit
gelejon, nund wad diejen betrijit, jo muj id) jreifidy bei der Anirdt
jiehen Dleiben, Ddie fid)y in miv jeititellte, ald® miv ign vor
Jahren der Varon Jiegejar mittheifte, G ijt, dad Verbiltnif 2

Ueber Nahf Habe id) Cerveits gejdyricven; cr ijt gleich nach
meiner  Ynfunjt abgereii’t und bie fleinen INifverjtandnijie
werden jid) ju  allieitiger Jujricdenbeit ausgleidhen. Cofengrin @
babe i) nun gany gefort wnd der Cindrud it auj mid), wie
auj meine Fraw cin Hodyjt cvgreifender gewejen: audy ijt der
entjdjiedenite Grjolg fiber allen Jweifel evhaben. el fibrigens
Wagner, dafy er in dem cdfen Ligzt cinen joldhen Freund aller
Steunde faud, ein wafres cor cord: wie man in Hom, wenn
iy nidht ivee, iftber dem Grabe Shelley® lief't; eine joldpe ZSelbit=
aujopjerung ijt ofue Beijpiel und id) Habe den Abend viel, viel
an ihu gedacht und vou ifm gejproden. Jfhm meinen jreunds
idajtlichiten’ Grup und ber [licbendwindigiten Princepin  Ddie
vejpectoolljte Huidiging! 30



Bd. VII, S. 138, 10

Brief Hebbels an Julius Campe
vom 29.1.1862

Nr. 762. An Juling Campe in Hamburg.
Wien 0. 29iten Jan: 1862,

Rerchriejter Freund!

o eben fHabe ich den criten Vogen ven Krimhild's Nadpe

s corvigivt, d, b. fie und ba ein Remma mit eincm Semicolon
vertanjht, und umgefehrt, denn von andeven Fehlern ijt fanm
die Mede. Fuither habe id) einmal in eimer Wiener Drnckevet
vier Stunden, von adit Uhr Abend3 bid Mitternadyt jugebradt,
um einen Aujjap von drei Spalten, der in eiuer'é}cilung er=
1o jifjeinen jollte, vor groblichen Sinn=Entjtellungen u jdhiisen;
ber erjte Abaug Gatte nicht jo viel weifen Ranm au der Seite,
bajy i) die errata alle notiven fonnte. Dasd ijt denn cine an-
genehme Abwedhicnng; wnjer BVuch wird jehr jdon, wad dic
YUnsjtatting  anfangt, wnd i) will mr winjden, daf dad
5 Jnnere demt Aeufieven eutfprechen mige, dann werden wir Veide
wohl fahren. Jd) Hojje wnd glanbe e& zwar, denn Manugcvipte,
die i) nicht jiir leidlid) gut bielte, wirde i) jo wenig in Ver=
fehr fepen, als fc tjdye Vantnoten, aber bier jteht dic Sadje feider:
alfe Neun! oder: gav Nidts! und das it bes. Ze viel
v it gewif, id) habde nie fo viel Avbeit anj ein Werf verwendet,
wic auj diel; id) fann nod) nidht jertig werden, o8 fingt an
mir, wic cin Polyp, mit tanfend Avmen fejt wnd fo lajje id)
e3 wenigitend an Fleig wnd Sdpoei midht jehlen.  Anjridytig
gejtanden: iy bin dngjtlicher, wie je in metnem Leben, mrd
g priife jeden BVers genaner, wic der Geldwed)dler einen Ducaten.
Tennod) wiud miv von manden Seiten Muth gemadit; vou
Sreumden will i) niht veden, aber Feinde und Gegner darvi
id) citiven wnd wedh gany Hicalich evbielt iy cine grope und

Nr. 762, H in Weimar. Nachlese II S. 204f. Eine Stelle
Tgb. IV N. 6236.

138 762. An Julius Campe. 29. 1. 62,

gliingende Sxitif dov Nibelungen, an die Weimarijde 2nfiihrung
anfnitpjend, vom Hofrath, jebigen Lber=Vibliothecar Sehdll u=
gejandt, der chemald mein guditer Antagonift wor und mic
jept mehr Ghre erweif’t, ofd id) mit gutem Gewifjen annefjmen
foun. o wollen wiv denn NRegen und Sonnenjdyein mit ge= &
ducften Scultern evwarten: dafi audy idy winjde, beide Theile
sugleid) bie RWanderjdaft omtreten u feben, Oraucye icy nidht
crjt 3w Oemervfen.  Und Dei aller Vejdjeidenheit, die die Grdfje
der Aujgabe mit fid) bringt, wollen wiv auj Geibeld Marzipan
und Nidjard IWagners Sviippelholy mit Ldeln Herad jdjanen, 1w
jo fehr die Partheien jid) audy dajitr vithren werden, denn dieje
Cente Hoden nidgt cinmal cine Ahnung vom Gegenjtand und
fehandeln dad Gidtterjdpvein Sidvimner, vad in Walfalla die
Ajen jatt macht, ofme Ddabei ju jtexbenm, wic eine gany gewidfn=
lidhe Sau. 5



Bd. VII, S. 217, 9

Brief Hebbels an Adolph Strothmann
vom 2.8.1862




Bd. VII, S. 222, 25

Brief Hebbels an Julius Campe
vom 10.8.1862




Bd. VII, S. 245, 11, 21

Brief Hebbels an Christine Hebbel vom 30.8.1862
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Teil 2: Wagner uber Hebbel

Von Wagner gibt es verschiedene, Uberwiegend kritische Urteile ber Hebbels Nibelungen-Dramen.
Die ergiebigste Quelle sind die Tagebiicher von Cosima Wagner.

Cosima Wagner: Die Tageblicher: Band |. 1869-1877. Ediert und kommentiert von Martin Gregor-
Dellin und Dietrich Mack. Munchen, Zirich 1976; Band Il. 1878-1883. Munchen, Zirich 1977.

1869

14ter Januar Unruhige Nacht, doch guter Morgen. Richard weckt mich mit Lohengrin’s »Schlacht-
lied«. Dann aber erzahlt er, ein Rothiihnchen habe sich zu Tode an die Wande des Vogelhauses vor
Scheu gerannt. Erst [vor] ein paar Wochen hat er die Tierchen gekauft; nun hat sich das eine zu Tode
gehdrmt und hat nichts essen wollen, ist ganz abgemagert. Wie traurig doch! Kos ist auch immer krank
und wird trotz aller Pflege gar nicht besser. — Nachdem ich die Kinder in [den] Garten gefiihrt, gehe
ich noch ein wenig allein, in Gedanken an die Kleinen in Minchen. Unwillkirlich fleht in der Angst
das unruhige Gemiit die unbewegliche Umgebung um Schutz und Hilfe. Starr und schweigsam bleibt
sie, allein im Innersten erschallt es: »Finde dich zurecht mit deinem Herzen und deinem Schicksal,
regiere das erstere und ertrage letzteres. Am Ende ist dir doch nicht mehr beschieden, als du tragen
kannst.« Friedlich kehrte ich heim. Bei Tisch besprechen wir mit R. noch einmal die schauderhafte
Episode mit Frobel; dal? er diesen Menschen nach Minchen hinzog und mit diesem sein Werk be-
grinden wollte, der jetzt vor Wut schnaubt! Zum Schluf3 erzahlt R.: Hebbel habe ihm einst von
Nestroy gesagt: »Es ist ein so gemeiner Mensch, dal3, wenn er eine Rose beriecht, so mul} dieselbe
stinken.« So, meint Richard, kdme ihm jetzt seine Theorie der Liebe unter Frobel’s Feder [vor], unge-
fahr wie die Rose unter Nestroy’s Nase. — Ein Brief seiner Nichte Ottilie aus Dresden ladet Richard zu
der dortigen ersten Auffiihrung der Meistersinger. R. schwankt, ob er hingeht; gern mdchte er einer zu
schlechten Auffliihrung entgegentreten, doch graut ihm vor dem, was er dort erfahren wird. Er geht zur
Stadt und bringt einen guten Brief von Mailand (seinem Verleger), aber nichts von meinen Kindern.
Viel Kummer, doch bewaltige ich ihn nach Kréften. Richard ist gedriickter Stimmung; das allgemeine
Schweigen in Miinchen driickt ihn Gbel. Am 7ten hat der Vater Rom verlassen; R. meint, da3 nach
allen Seiten hin uns Ubles gebraut wird. Die Biographie heitert uns auf. Gute Nacht, meine Kinder,
Mamas Herz ist in Sorge um euch.

(Cosima Wagner: Die Tageblcher: Band I, S. 32ff.)

1870

Samstag 9ten Ich bin wieder wohl, aber Lusch liegt zu Bett, so ersetzt eine Sorge ein Leiden, das [ist]
das Leben! Die Statuette ist angekommen; sie ist ganz artig gearbeitet, nur tut es mir leid, dal3 der
Bildhauer nicht die barmherzige liebende Walkiire Brinnhilde — die eigentlich Schopfung R.’s —
gewdhlt hat, sondern die distre Rachebrutende, die ebensogut die Geibel’sche oder Hebbel’sche sein
kénnte; denn in dieser Empfindung ist sie in R.’s Dichtung nicht mehr sie selbst. Loulou erholt sich im
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Bett, ich lese ihr aus »1001 Nacht« vor. — Gestern begliickte mich wiederum R., indem er sagte: »Wie
glicklich ich doch bin! Nur 15 Jahre jlnger mdchte ich sein, und wie manche Verirrung ware mir
erspart gewesen, hatte ich dich gehabt. Und eines ist sicher, nicht einen Ton wiirde ich ohne dich mehr
geschrieben haben.« Er schreibt kategorisch dem Verleger Kahnt seine Bedingungen. Im ubrigen
bereitet er seinen Aufsatz Gber Beethoven vor. — Abends Fortsetzung von »Dichterleben«, die Puri-
tanerscenen machen uns Vergnugen. —

(Cosima Wagner: Die Tageblcher: Band I, S. 255 f.)

1872

[Mittwoch 24ten]

Ich habe immer im seligen Nachsinnen (iber die VVollendung der Gotterddmmerung die »Zueignung«
von Goethe und dann die zwei Prologe gelesen; wie ich R. meine entziickte Empfindung davon mit-
teile, sagt er: »Ja, das ganze Kunstwerk der Zukunft kniipft eigentlich an den Theaterprolog an, da ist
alles angegeben.« Ich gehe zu meiner Bank: »Am Morgen Pythia, am Abend Sappho, sagt R., der
mich dort besucht und, da Herr Rubinstein den Ring des Nibelungen mit hat, die Scene zwischen Wo-
tan und Brinnhilde am Schluf} der Walkdire vorliest. - Die »Nibelungen« von Hebbel und von Jordan,
die R. sich bestellt, sind angekommen und entsetzen uns; sie konnten einem den Gegenstand ganz
verleiden, sag ich zu R. »Jak, sagt er, »wie die ‘Hugenotten’ die feste Burg zur Fratze machten.«

(Cosima Wagner: Die Tageblcher: Band I, S. 553f.)

1872

Montag 5ten Loldi immer noch leidend; was mich sehr betriibt. Ich korrigiere einige Blatter aus R.’s
Biographie, wéhrend er an seinem Aufsatz arbeitet. Nachmittags gehen die Kinder zum Eckersdorfer
Pfarrer und ich bleibe bei Loldi, wahrend R. nach der Gegend des Sophienberg hin sich verliert, wo er
mehrere Dorfer besucht. Abends liest er mir zum Spal den ersten Akt von den Hebbel’schen »Nibe-
lungen«; unglaublich schlechtes Machwerk. — Die Mutter schickt den ersten Band ihrer Geschichte der
Niederlande.

(Cosima Wagner: Die Tageblcher: Band I, S. 557f.)

1872

[Donnerstag 8ten]

Wie wir schon uns zu Bett begeben haben, miissen wir sehr tber die Hebbel’schen »Nibelungen«
lachen (Siegfried - Miinchhausen; die Helden, die in den Kulissen Heldentaten ausiiben und dann er-
scheinen und héhnisch dartiber sprechen; Hagen, der den todverwundeten Siegfried verhohnt).

(Cosima Wagner: Die Tageblcher: Band I, S. 559)
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1872

Freitag 9ten

R. hatte gestern Herzbeklemmungen, die sich denn in einem Traum ausdrlicken; er trdumt sich im
Wagen mit mir und den Kindern, und durch Loldi darauf aufmerksam gemacht, sieht er einen an
einem Teich angebundenen Esel, der immer tiefer versinkt, bis er tot da schwimmt, ohne daB R. ihm
zu Huilfe gehen kann. — Gestern erinnerten [wir] uns unter Tranen der kleinen Freunde Kos und Fitzo!
— Ich traumte vom Vater, dessen Verhalten gegen mich mir zu sinnen gibt. Nachmittags kommt Herr
Diener, und R. ist wahrhaft (ber seine Fortschritte erfreut. — Was mich aber sehr erschrickt, sind R.’s
Herzbeklemmungen. (Gegen Mittag liest mir R. den Anfang seines Aufsatzes iber Schauspieler vor;
er erwéhnt darin ironisch Emil Devrient und muf? in der Zeitung abends lesen, dal} er soeben gestor-
ben). Abends unsre kleine Gesellschaft, welcher R. zu unsrer grofiten Erheiterung die Kasperl-
Vorstellung von Heidelberg erzéhlte. — Wie wir gestern Uber die Hebbel’schen »Nibelungen« spra-
chen, sagte R.: V. Hugo ist der Vater all dieser deutschen Stiicke; in den graRlichsten Situationen sag-
ten die Leute sich noch Pointen; und wie trocken alles Grauenhafte hier geschieht; wéhrend Shake-
speare alles zu Hulfe ruft, den Sturmwind, das Lied eines Narren, die Erscheinung eines Dolches
u.s.w., wird hier alles so platt und nackt einem vorgebracht. —

(Cosima Wagner: Die Tageblicher: Band I, S. 559)

1872

Sonntag 25ten

Schéner heller Tag; R. kommt morgens zu mir, mir zu gratulieren; wir gedenken unseres Trauungstag-
es; wir sprechen den Kindern nicht davon und feiern nur des Konigs Geburtstag. Mit den Kindern am
Morgen spazieren zum Siegesturm, wahrend sie »Entdeckungsreisen« machen; Lulu »Fortunatus«
vorgelesen. Kindertisch; Konigs Gesundheit, wir feiern unseren Tag dadurch, da wir zusammen
bleiben, R. und ich; er liest mir, was er an seiner Arbeit gemacht, dann gehen wir zu der Bank vor dem
Spielplatz mit den Kindern und trdumen miteinander; dann in die Schweizerei und in die Wolfss-
chlucht, wo mich R. gegen 6 1/2 Uhr verlalit in der Besorgnis, es kdnnte jemand zu Hause sein; ich
verbleibe, und wéhrend die Sonne untergeht und die Tannenstdmme ergliihen, gedenke ich dankend
meines Gliickes — wie hatte es mir werden konnen, verachtet, von meinen Kindern beraubt, mit R.
ungetraut kénnte ich mich verbergen, nun darf ich als sein Ehgemahl ihm beistehen und darf meinen
Kindern leben — unséagliches Dankgefiihl —, Segen Uber Hans, der dies alles ermdglichte. Gegen 8 Uhr
heim; ich sei ein Waldweibchen, sagt mir R.; Brief Marie M.’s, die meldet, dal? Herr von Perfall sich
an ihnl gewendet, um ihn mit W. zu verséhnen!! — Wir lachen und staunen, er muf} wahrscheinlich
durch dieses Manover Hans, den er haf3t, fernhalten wollen, wie er auch zu diesem Zweck Levi engag-
ierte. — R. liest mir den Prolog des »Faust«, ankntipfend an das, was er in seiner Schrift Uber die
Bedeutung des »Faust« gesagt hat. - Uber den schonen Tag freute er sich und sagte: »Alles was wir
sind, alle unsere Freude, alles kommt uns doch von dem Licht, ohne es sind wir nichts.« Als ich R.
gestern sich hinter dem Gebiisch im Wald entfernen sah, kamen mir wie im Schwall alle meine Gefiih-
le zu ihm, und die Seele eilte ihm nach, wéhrend der Kdrper festgebannt blieb. — Wir missen herzlich
uber Scenen aus der »Briinnhilde« von Geibel lachen, die nun R. auch vorgenommen; das ist nun der
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Akademiker und Klassiker, der, alles Nebenwerk verachtend, nur die Heldin sich nahm, um ein Stlick
wie »Medea«, »Sappho«, »Phadra« etc. zu schaffen; wahrend Hebbel der Romantiker ist — beide so
platt und erb&rmlich, daR man staunt, nicht (ber sie, sondern tber die Leute, die das ertragen oder gar
loben. — Wir sprechen von Lebensbeziehungen, und R. schliefit damit: »Du bist das einzige Wesen,
das mir etwas gegeben hat, dem ich gern und aufmerksam zuhérte; du und Onkel Adolph; sonst hat
mir niemand etwas gebracht.«

(Cosima Wagner: Die Tageblcher: Band I, S. 566f.)

1872

Dienstag 19ten R. hat Korrekturen zu besorgen, und ich benutze den Augenblick, um die Galerie und
das Schlol? zu besuchen. Bei Heckels sehen wir ein sehr interessantes Bild von Beethoven, das R.
ungemein fesselt; »ja, so hat er ausgesehen, dieses Auge, das nichts sieht, und dieser Mund, der ganze
Trotz des Menschen, den nichts von auf’en bestimmen kann. Und wie wundervoll hat der Mensch
getont!l« — Ein Mitglied des Orchesters schenkt R. ein Autograph von Beethoven. Wir verlassen
Mannheim gegen funf Uhr, nachdem R. seitens der Bevolkerung, die formlich Spalier bildete, wenn er
ausging, merkwuirdige Zeugnisse von Teilnahme und Begeisterung erhalten. Unsere guten Freunde
machen jetzt eine schlimme Phasis durch, das ganze Judentum hat sich gegen sie organisiert, und da-
durch, daf3 sie in der Theaterfrage gescheitert sind (mit Bulow), haben sie einen schlimmen Stand —
das Engagement von Nohl ein grof3er Fehltritt dazu. Wir kommen in Darmstadt gegen 9 Uhr an (Ei-
senbahn-Verzdgerungen). Brandt empfangt uns und gibt uns Theaterbilletts, die »Nibelungen« von
Hebbel mit Frau Seebach als Gast. Unbeschreiblich!

(Cosima Wagner: Die Tageblcher: Band I, S. 599)

1873

[Mittwoch 2ten]

— Abends in Uhland gelesen, viel Freude an den verschiedenen Typen, namentlich der Moénch llsan
erg0Otzt uns sehr; immer neuer machtiger Eindruck des Nibelungenliedes (namentlich I1. Teil); wer hat
das gedichtet; groRer als Wolfram, weil er durch die Volkspoesie, durch dem Volke nahestehende
Gestalten begeistert war; Wolfram durch Fremdartiges; der Nibelungendichter war auf heimischem
Grund und Boden. Erbarmlichkeit Hebbel’s und Geibel’s! — R. beschlie8t den Tag mit dem Vers:
»Nur der erringt sich Freiheit wie das Leben, der taglich sie erringen muB«; »dieses tagliche Kampfen,
um auf den Punkt zu kommen: nun hol” der Teufel alles tbrige«. — —

(Cosima Wagner: Die Tagebiicher: Band I, S. 702)
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1877

Mittwoch 10ten

Beim Frihstick sagt mir R.: »Wenn du das néchste Blatt bekommen wirst, wirst du sehen, daf ich
viele Not damit gehabt; ich wollte einen 3 Takt etwas gedehnt haben fir Amfortas’ Zug, um nun die
Rede Gurnemanz’ dahinein passend zu machen. Kein kinstlicher Einfall kann einem da helfen, denn
es muB klingen, als ob es so sein mufte. Jetzt aber habe ich es gefunden.« — Ich erinnere R. daran, dal
wir vor 24 Jahren zum ersten Male uns gesehen haben. Am Nachmittag schreibt R. an seiner Kopie,
und abends plaudern wir mit unserem angenehm gebildeten und unterrichteten Freund, das Gesprach
fihrt uns auf die Nibelungen von Geibel und Hebbel, R. liest einiges daraus vor, und unter groRRer
Hilaritat konnen wir uns kaum dartiber beruhigen, daR derlei Produkte nicht mit Hohn und Schmach
von der deutschen Literatur zurlickgewiesen werden.

(Cosima Wagner: Die Tageblcher: Band I, S. 1076)
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Teil 3 Aus Schriften Hebbels und Wagners

Friedrich Hebbel: Uber Ernst Raupach, in: ,, Theaterwoche 1853” (Samtliche Werke, Bd. XII, S. 19-
21)

Uber Emanuel Geibels Drama ,,Brunhild”, in: Litteraturbriefe V' (1858) (Hebbel: Samtliche Werke,
Bd. XII, S. 164-166)




I3. 12. 37, 500. An Emil Kuh, 95
Nr. 500.  An Emil Kuh in Berlin.

Wien D 13ten Tecbr, 1857,
Cicber Stufh!

Unjere Vriefe haben jid) gefrenyt, davum jprady i)y Jhuen
smeinen Tant fiie Jbre Gedidyte nicht anj der Stelle aud wnd
fodter fom dex poctijdje Geijt fiber mid) und lief jic) nicyt ab-
weijen. G5 geht miv diejen Hexbit fajt eben jo, wie den vovigen
and cigentlid), wic feit cinem vollen WViertel-Jahrhundert: die
gany jteife, projaiicge Stimmnmg jept fidg plogliy obne afle
10 Qermitthung in iy Gegentheil um, und der Sturm jpitlt alle
Ddie Gumten WMujdjeln wicder an den Straud, die id) nidyt altein
fitv immer in der Nadjt ded Tceand Degraben gloubte, jondern
die id) aud) jchon vdllig vergefjen hotte. o habe idh, feit idy
Jnen nicht jehrict, vier Valladen vom evjten Rang, unter den
15 meinigen natiirid), gemadyt und and) die Epigramme dpwollen
wieder ju cinem newen Vud) an.  TO e jort geht wnd ob
id) and) in ehwad Groferes Hincin fomme, weif id) freilid)
nod) nidt; nod) weniger, ob idy weine Nibelungen endige oder
das wujiijhe Stid augfiifre. Geibel hat mich) mit jeiner Vrun-
20 Gild nicyt nicdergejcymettert, wenn id) andy den gropartigen Sinu,
in dent cr dad Souverainitdtss und Majejtitsredit des Didjters
ausiibt, aujrichtig bewundere wnd it Stounen jebe, daj dad
alte Yied mit feimen grimmigen Helden nidht anders fiiv ihn
exijtivt, wic cine taujendjihrige Gidye fiv den Gal ie=Tredysler,
25 dev jie um ein Villiges an fid) gebracht hat. Tas Qlogige nud
Ungejdfachte fat er, wahrideintlid) aus frenndicajtlicher MRiict=
fidt auj mid) und weif ev miv dod) aud) eine feine Vejdyiftigung

Nr. 990, H unzuginglich. Bw. IT S. 126f 14 WDer
Zanberhain® (VI 8, 389), ,Herr und Knecht* (S. 388), ,Der Ring*
(S. 300) und .Der Tod kennt den Wec* (8. 301) 20 er-
schien 1857

Vgl. Hebbels Brief an Emil Kuh vom 13. Dezember 1857 (Hebbel: Briefe Bd. VI, S. 95)

aG 00, An Kub.—591, An Hedde, 13

acunt, e fiegen lajjen, jo daji wiv und, do ich oud) widt
die teinjle Verjudung fpiive, midy an jetnem Eigenthum g
verqreifer, qegenjeitiq, wic o cdlen  Sangesbridern  iemt,
nicht im Mindejren becintvidtigon.  Sie jehen, i) fajje die
Goncuveeny audy jopt wodh, wo der Geguer beveits in voller
Waijen-Nitjung vor miv jieht, von der fpaibhaiten Scite; dod)
hat dic Sadie oud) ihren Cunjt.  Junddyit it miv duvd) das
Wroduct Oci Cofta fiiv bas meinige die Thitr verjdylojjen
wid Dann werden dic Necenjenten, die wicht den Muth Haben,
e 3u foben, was faum moglidy jeyn ditvite, gewif nicht ev= 10
mangeln, das INiflingen and der Aujgabe jelbit, ang der Ves
jdafienheit des Stofis abzulciten und miv dadurd) bei'm Publi=
cum den Meg ju verlegen.  Uebrigens bin idy entjchlojjen, i
das Geringite cingujteden, was von dex Miinchner Cligue felbjt
ausgeht, joudern auj der Stelle durd) Epigramme ju antwerten: 15
Das cine hat jdon fiivdterlidy gewintt, wic idy aus cinem Briej
Mivites entnehme und dad fat doch gleih) in dem , Kriegsvedht”,
das jid) in der nambichen Sammlung bejindet, den Valjom el
fidy gejithrt, fiiv Jeden wenigitens, Der u fejen verjteht.
Theilen Sic Gpgers Ddiely qelegentlidy mit, den idy fberhonyt 20
Gejtens u grithen Bitte.  Von Heyje [ad idy fitvglich cine Crs
3ablung: la Rabbiata, die mir vedt wofl gejiel. — —

-

Xr. 591, An Th. Hedde in Hamburg-Altena.
Wien b 17. December 1857,
Lieber alter Jugendiveund! 2%
@fanbe nidyt, dafy unjere inerwartete Wicderbegeguung im
Brithling ofne bleibende Nachivfung bei miv geblicben ijt. Sie

16 .Auf ciuen vielgedrackten Lyricus* hatte Morike .einen
ungerechten Ausfall* genaunt 17 vgl. VI 3. 857
Huuzngiivglich. Nach Gegenwart 1599 Bd,

16
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Hebbels Rezension eines Wagner-Konzerts
In: Orion, Februar 1863

2,

Der Held bed Toqed ijt Diev jept Nidard Wagner, ber

20 in Goncevten, die er felbjt divigixt, Fragmeute aud feinen un=
voflendetenn Tpern yum Vejten giebt.  Jedod) hat ex jid) feinediwegs
eined ungetheilten oder aud) nur grojien Yeifalld ju erjreunen,
jo larmend ed aud) im Theater an der Wien, wo dad Experiment
jtattfiudet, hHergeht, und jo oft er aud) gexufen wird. Seine Yn-
15 [inger, meijtend perjoulidje Sdyiiler, jogen iber ben , Waltiveu=
Ritt, ed jei eine DVufif vou Blut und Cijen, die Hiandel und
Ofud, Mogart und Veethoven iweit Hinter jid) lojie. Seine
Gegner  Dehaupten, er habe bdie Trompeten von Jeridjo ticder
entdectt, und ¢3 jei nur ju beflogen, daf er nidh etwad frither
20 in Wien eingetroffen jei; dann DHatte ber Magijtvat viel Geld

irgend eine vou Meyerbeer, wad  einigermagen befrembet, bda
Taguer ¢& dem BVerfafjer bed , Propheten” fo bitter borwarf, daf
er nidgt einmal die Gffecte von Sdfittiduhbahuen und Sonnen=
anjgiingen verjdymihe. Aber wad find Sclittjdubbabren und
Souncnanjginge gegen bdic theatralijden Efjecte, weldye dad Pro- &
gramm bed Wagner'idyen Mujititidd in Ausfidyt ftellt! Jmmerhin
ift ber Walfitren=Nitt ciue vortvefjlide DOuvertiive jum Wiener
Garneval.  Dad pieift, 3ijdyt, Hingelt, vaujdyt, jtivmt, ald ob der
PMoment gefonunen wdre, wo aud) dic Steine Ton und Stinune
erhalten jolfen, nud man wundert jid) nur nod), dafi man Oei'm 20
{epten Tactjtrid) nidt fammt dem Eemponijten uud dewr gangen

PRSP,
jpaten fiunen, bewn bdie Vajteien wiren gewil von felbjt gu- Theater in Die Luft fliegt.

jommen gejtiivst. Dad unbefangene Publicum, dem i wmnji=
calijjen Dingen ohue Bweijel die erjte Stimme in Teutjdlaud
jufteht, uvtheilt wenigev eycentrijd). &3 verfenut nidht, daj dev
25 Walfiven=Nitt ein hod)it chavacterijtijched Mufifjtic ijt, weldjem
ver Gindrud nirgendd fehlen faun, €3 itberjicht aber audy nidyt,
baf die materiellen Mittel darin auj eine Weije verwerthet fiud,
dbie nody et fiber Spontini hinaud geht. Jd) jeldit wage nidyt
au entjdeiden, ob die Mujit mehr die Zecle evgreijt odev dad
20 Ridenmaxt jdjiittelt. Tem MNuge witd die Tper, ber Ddicjer
Waltiiven=Nitt angehort, Eritaunlidped Dieten, viel mehr, ald

Quelle:
Friedrich Hebbel: Samtliche Werke. Historisch-kritische Ausgabe besorgt von Richard Maria Werner, Bd. X, S.
317f.

Richard Wagner

Richard Wagner hat seinerseits in seiner 1872 publizierten Schrift ,,Uber Schauspieler und Sénger”
eine Kritik an Hebbels ,,Nibelungen”-Drama verfasst, die an Schérfe hinter Hebbels Kritik des Walk-
renritts nicht zurtickbleibt.

,»Sehr belehrend ist es zu ersehen, wie diese eigenthiimliche Neigung zum »a parte« unseren Thea-
terdichtern ihren besonderen Styl, namentlich fiir die Tragddie, eingegeben hat. Man nehme z.B. Heb-
bel’s »Nibelungen« zur Hand. Dieses mehrtheilige Stiick macht uns sofort den Eindruck einer Parodie
des Nibelungenliedes, ungefahr in der Weise der Blumauer’schen Travestie der »Aeneide«. Der ge-
bildete moderne Litterat scheint hier offenbar die ihm so diinkende Groteske des mittelalterlichen
Gedichtes durch lacherliche Uberbietungen zu verhéhnen; seine Helden gehen hinter die Coulisse,
verrichten dort eine monstrose Heldenthat, und kommen dann auf die Biihne zurlck, um im gering-
schétzigen Tone, wie etwa Herr von Miinchhausen tber seine Abenteuer, dariiber zu berichten. Da hier
alle mitsprechenden Helden auf den gleichen Ton eingehen, somit sich gegenseitig eigentlich ver-
hohnen, ersieht man, dal diese Schilderungen und Reden alle nur an das Publikum gerichtet sind, wie
als ob Jeder diesem sagen wollte, das Ganze sei doch nur eine Lumperei, worunter dann ebensowohl
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die Nibelungen, als das deutsche Theater zu verstehen wéaren. Und in Wahrheit wiirde hiermit das gan-
ze Vorgehen unserer »Modernen, so wohl mit der Heldensage als dem Theater sich zu beschéftigen,
als ein zu bewitzelndes Unternehmen anzusehen sein, welches zu ironisiren dem wohlanstandigen
Poeten sowohl, wie den von ihm bedachten Mimen in der Ausiibung ihrer Kunst, nicht deutlich genug
angemerkt werden konne. Man dirfte sich die sonderbare Stellung, in welche wir auf diese Weise zu
uns, zu unserem Vorgeben, gerathen sind, recht gut durch die Scene in Shakespeare’s »Sommer-
nachtstraum« verdeutlichen, wo die sich gut diinkenden Schauspieler von schlechten Komddianten
sich den heroischen Liebesroman von »Pyramus und Tisbe« vorspielen lassen: hieriiber ergetzen sie
sich und machen tausend witzige Bemerkungen, welche den gebildeten vornehmen Herren, die sie
selbst zu reprasentiren haben, sehr gut anstehen. Nun stelle man sich aber vor, daB diese witzelnden
Herren eben selbst Schauspieler sind, und als solche an der Darstellung von »Pyramus und Tisbe«
ungeféhr in der Art mit theilnehmen, wie der Theaterdichter der »Nibelungen« und seine Darsteller es
im Betreff dieses alten Heldengedichtes thun, so wird bald ein Bild der allerwiderwartigsten Art vor
uns stehen. In Wahrheit ist dieses aber das des modernen deutschen Theaters. Denn, ndher betrachtet,
wird hier wiederum das Eine unverkennbar, dal in Wirklichkeit Niemand dabei Scherz zu treiben,
sondern die Sache vollkommen ernstlich zu nehmen vermeint. Der Dichter hort keinen Augenblick
auf, sich als Weltweiser zu gebarden und als solchen sich durch seine Schauspieler, denen er die
tiefsinnigsten Deutungen der Handlung mitten im Laufe derselben in den Mund zu legen sich bemiiht,
vertreten zu lassen. Die hieraus entstehende Mischung ist nun aber auf’erdem auf die Hervorbringung
des duRersten theatralischen Effektes berechnet, und hierfur wird nichts unbeachtet gelassen, was die
neuere franzgsische Schule, namentlich durch Victor Hugo, auf das Theater gebracht hat. Wenn der
revolutiondre Franzose, in seiner Empoérung gegen die Satzungen der Akademie und der klassischen
Tragédie, alles Das, was diese verpdnten, mit kecker Absicht hervorzog und an das grelle Tageslicht
setzte, so hatte diefl einen Sinn; und mochte es, sowohl flir die Konstruktion der Stiicke wie den spra-
chlichen Ausdruck, zu einer tief unwohlthdtigen Exzentrizitat fuhren, so bot dieses Verfahren als ein
kulturhistorischer Racheakt ein lehrreiches und nicht uninteressantes Schauspiel, da namentlich auch
hierin immer das unbestreitbare Talent der Franzosen fiir das Theater sich aussprach: Wie nehmen sich
aber nun z.B. die »Burggrafen« V. Hugo’s auf den Text des Nibelungenliedes in das Deutsche
Ubersetzt aus? Gewil3 so unflathig, daB dem Poeten wie dem Schauspieler die Neigung zur
Selbstverspottung recht verzeihlich erscheint. Das Schlimme ist eben nur, dal diel® Alles doch wie-
derum fiir Ernst, nicht nur ausgegeben, sondern auch angenommen, und als solcher von jeder Seite her
gut geheiBen wird. Unsere Schauspieler sehen von ihren Intendanzen solche Stiicke ebenso als baare
Minze aufgenommen, wie es den sonderbar ironischen Unflathereien unserer in das GroRe ar-
beitenden Historienmaler von den Kunstprotektoren geschieht: es wird, wie unerlaBlich, Musik dazu
gemacht, und nun mu der Mime daran gehen zu sehen, wie weit er es in seinen abgeschmacktesten
Manieren etwa noch bringen moége.”

Richard Wagner: Uber Schauspieler und Sénger. In: Gesammelte Schriften und Dichtungen. Vierte
Auflage. Bd. 9. Leipzig 1907, 157-230, hier S.168f.

Das kurze Wiener Zusammentreffen hat Wagner in seiner Autobiographie geschildert:

,»ZU den besonderen Bekanntschaften, welche mir Wien in dieser fir mich so beschwerlichen Epoche
verschaffte, gehdrte nun auch der Dichter Hebbel. Da es mir nicht undenkbar erschien, daf ich viel-
leicht fur langere Zeit Wien als den Ort meiner Wirksamkeit zu bestimmen haben wirde, hielt ich eine
néhere Bekanntschaft mit den dortigen literarischen Notabilitaten fur ratsam. Auf diejenige mit Hebbel
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bereitete ich mich durch eine vorherige Bekanntmachung mit seinen Theaterstiicken umsténdlicher
vor, wobei ich den besten Willen dareinsetzte, sie gut zu finden und ein néheres Vertrautwerden mit
Hebbel fir winschenswert zu halten. Die Wahrnehmung der groRen Schwache seiner Dichtungen,
welche ich namentlich in der Unnatirlichkeit der Konzeptionen sowie des zwar immer gesuchten,
meistens aber gemein bleibenden Ausdruckes derselben erkannte, schreckte mich fir jetzt nicht ab,
meinen Vorsatz auszufihren. Ich habe ihn nur einmal besucht und bei dieser Gelegenheit mich auch
nicht sonderlich lange mit ihm unterhalten: die exzentrische Kraft, welche in den meisten seiner
dramatischen Figuren explodieren zu wollen scheint, fand ich in der Personlichkeit des Dichters in
keiner Weise ausgedriickt; das, was mich hieran unangenehm befremdete, fand ich plétzlich erklart,
als ich wenige Jahre nachher erfuhr, Hebbel sei an einer Knochenerweichung gestorben. Uber das
Wiener Theaterwesen unterhielt er sich mit mir in der Stimmung eines vernachldssigten, seine Angel-
egenheiten aber dennoch geschaftsmélig betreibenden Dilettanten. Ich fuhlte mich nicht besonders
angeregt, einen Besuch bei ihm zu wiederholen, namentlich seit er den bei mir verfehlten
Gegenbesuch mir durch eine Karte notifizierte, auf welcher er sich als »Hebbel, chevalier des
plusieurs ordres« meldete.”

Richard Wagner: Mein Leben. Einzige vollstandige Ausgabe. Hrsg. von Martin Gregor-Dellin, 2 Bde.
Miinchen 1963; hier Bd. 2, S. 680f.

Teil 4  Aus der Forschungsliteratur:

Carl Friedrich Glasenapp berichtet (iber eine Episode aus Wagners Leben in Paris:

Die taglichen Klavierproben im Foyer, denen sich seit dem 6. Oktober regelméaBig dreimal wdchent-
lich noch die Chorproben zugesellten, waren, unter stetem Beisein des Meisters (nur drei Proben, am
10., 13. und 19. Oktober hatten ohne ihn stattgefunden) bis lber das erste Viertelhundert vorgeschrit-
ten. Bereits war man im dritten Akte — da empfing (27. Oktober) einer seiner Mitarbeiter von seiner
Hand ein Billet folgenden Inhaltes: ‘Lieber Freund, wéren Sie wohl so gut mich bei Mr. Croharé fir
die heutige (Sonnabend-) Probe zu entschuldigen. Ich bin dermalRen ermidet oder vielmehr tberreizt,
dafi3 ich einige Tage volliger Ruhe bedarf. Ich werde Montag wiedererscheinen. Einstweilen wirde
mich Herr Croharé auRerordentlich verpflichten, wenn er Herrn Morelli die Noten des dritten Aktes
ganzlich beibringen wollte.” Es war anders bestimmt. Er konnte am ‘Montag’ nicht wiedererscheinen.
Die vorstehenden Zeilen waren seine letzten vor dem Ausbruch einer schweren Krankheit. Der Man-
gel an Schonung wéhrend des Sommers,34 mit allem was darauf folgte, bis zu den letzten Uber-
anstrengungen, warf ihn — kaum drei Wochen nach seinem Einzug in die rue d’Aumale — auf das
Krankenlager. Es war ein typhoses Fieber, das auf seinem Hohepunkte mit allen Symptomen einer
Gehirnentziindung auftrat. Im heftigen Ringen auf Tod und Leben behauptete sich seine energisch
zahe Natur gegen den erbitterten Ansturm der Krankheit; aber der Kampf war schwer und erschépfend
und dauerte auch nach uberstandener Krisis noch wochenlang fort. Der tiberwundene Feind zog sich
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nur langsam zuriick, und er bedurfte der duRRersten Schonung, um allméhlich wieder zu Kréften zu
kommen. In diese Zeit des schweren Ringens mit der Krankheit und erster Rekonvaleszenz spielen
zwei jener an sich so unbedeutenden Vorfélle, die der Mitwelt gegenlber so angelegentlich dazu aus-
gebeutet wurden, um ihr das Charakterbild des Meisters in der gebrduchlichen entstellenden Weise
auszumalen. Der eine hat den bekannten dramatischen Dichter Friedrich Hebbel, der andere den Thea-
terdirektor Franz Wallner zum Helden. Der grofie ‘Nibelungendichter’35 befand sich damals in Paris
und hielt es fiir angemessen, dem Komponisten des ‘Tannhduser’ einen Besuch zu machen. Gewil3 gab
es manche Personen, deren Besuche der Meister abgelehnt oder nicht erwidert haben wiirde; bei Heb-
bellag dazu nicht die mindeste Veranlassung vor. DaR er diesen zu jeder anderen Zeit mit Vergnugen
empfangen haben wiirde, hat er ihm spéater in Wien durch einen Gegenbesuch bewiesen. Damals hat er
schwerlich nur ein Wort von der beabsichtigten Aufmerksamkeit erfahren, und seine besorgte Umge-
bung hatte zu viel mit seiner unmittelbaren Pflege zu tun, um auf jeden einzelnen der zahlreichen
Besuche besonders zu achten, die von den verschiedenen befreundeten Seiten her mit begreiflicher
Teilnahme seinem Befinden nachfragten. Der ‘nicht vorgelassene’ Dichter aber hielt ‘die angebliche
Krankheit Richard Wagners fur einen leeren Vorwand’; er war daruber ‘ziemlich indigniert’, und
sprach sich nach mehreren Seiten hin ganz offen in diesem Sinne aus.

(Carl Friedrich Glasenapp: Das Leben Richard Wagners in sechs Buchern dargestellt, 6 Bande, 4.
Auflage, Leipzig: Breitkopf & Hartel, 1905-1911; hier Bd. 3, S. 282f.)

Auch seinen neugewonnenen vortrefflichen Freund Dr. Joseph Standhartner traf er damals (bis Ende
September) nicht in Wien anwesend. Durch einen Freund Hebbels erfuhr er von dessen miRglicktem
Versuche, in Paris seine Bekanntschaft zu machen (S. 282) und nahm daraus Anla3, den seit einigen
Jahren in der 6sterreichischen Kaiserstadt ziemlich vereinsamt lebenden Dichter aus freien Stlicken
hier an seinem Wohnort aufzusuchen. ‘Richard Wagner besuchte Hebbel und hatte mit ihm eine mehr
als zweisttindige Unterredung, welche dieser seinen Freunden als eine duBerst anregende bezeichnete.
Leider blieb diese Zusammenkunft die einzige, denn als Hebbel dem Dichterkomponisten den
gebuhrenden Gegenbesuch machte, traf er ihn nicht zu Hause’. ‘Wenn man’, filigt derselbe
Gewadhrsmann hinzu, ‘aus einer von Richard Wagner herriihrenden Notiz tber Nestroy einen Schluf}
ziehen darf, so darf man vermuten, daB die Parodieen Nestroys, und zwar die »Tannhduser«-Parodie
sowie die »Judith«-Parodie einen der Gegenstande dieser anregenden Konversation bildeten’. Hebbel
hatte in Wien durch die Abneigung Laubes gegen seine Stiicke einen schweren Stand. Als er eines
derselben mit ein paar hoflichen Begleitworten der Direktion des Burgtheaters einreichte, erhielt er es
mit dem Bescheide zuriick: Laube kénne bei der hoheren Intendanzbehdrde, dem Oberstkdmmerer
Grafen Lanckoronski, unmdglich im voraus fur den Erfolg des Stiickes einstehen. Da gleichzeitig ein
eigenes, anonym eingereichtes Drama Laubes am Burgtheater in Vorbereitung war, machte sich ein
Freund Hebbels den Scherz, dem Direktor eine Falle zu stellen. Er brachte eine Notiz in die Zeitung:
man verspreche sich von diesem Stiicke das AuRerordentliche; auch habe sich Laube, sobald er es
gelesen, beim Oberstkdmmereramte fiir den Erfolg verbiirgt. Anderen Tages erschien eine offizidse
Berichtigung, worin es hieR3: wer die tausendfachen Zufédlle kenne, von denen das Gefallen oder
Mifligefallen einer Theaternovitit abhdnge, werde es sicherlich einem Bihnenleiter nicht zumuten, die
Gewabhr fir ihren Erfolg von vornherein zu tbernehmen. Jenen Bescheid an Hebbel und diese Ber-
ichtigung Laubes aneinandergeriickt, hatte nun ein dem Dichter geneigter Berliner Journalist in einem
groBen Berliner Blatte veroffentlicht. Hebbels Gattin, die sich hinter dem Riicken ihres Mannes an
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Frau Iduna Laube gewendet hatte, damit sie den Direktor bestimme, Hebbel nicht derart methodisch
zuriickzudréangen, habe von ihr die Antwort erhalten: ‘Aber mein Mann liebt nun einmal die Stiicke
Hebbels nicht’.

(Carl Friedrich Glasenapp: Das Leben Richard Wagners. Bd. 3, S. 337f.)

Martin Gregor-Dellin berichtet in seiner Wagner-Biographie:

Die Wirklichkeit, die er sich nach den letzten Erfahrungen in der Donaustadt freundlicher ertraumt
hatte, war ernlichternd. Er hatte alles und jedermann zu wértlich genommen. Eine Wohnung, die ihm
der Journalist Kolatschek offeriert hatte, erwies sich als ungeeignet, und die Theatergewaltigen, In-
tendant Lanckoronsky und Direktor Salvi, lieBen ihn in UngewiBRheit, wann die Tristan-Proben aufge-
nommen werden konnten. »Meine Lage war, wie mir nun erst deutlich wurde, ganzlich verlassen,
denn ich erschien von aller Welt aufgegeben.«

Zum Gllck traf er rechtzeitig Josef Standhartner wieder, der vor dem Aufbruch zu einer langeren
Auslandsreise stand und ihm fur einige Wochen seine Wohnung auf der Seilerstatte zur Verfligung
stellen konnte, samt seiner puppenhaft hiibschen Nichte Seraphine Mauro, die im selben Haus wohnte
und fiir sein leibliches Wohl sorgen sollte. Halb italienischer Herkunft, halb Wiener Madl, war ihr
porzellanweil’es Gesicht von einer schwarzen Lockenpracht umgeben, die bis zur voll gerundeten
Buste herabhing. Wie hatte Wagner unempfindlich sein sollen fur so viel appetitliche Hibschheit? Sie
hatte schon die Gunst von Peter Cornelius auf sich gezogen, der nun der Leidtragende war. Seraphin-
chen, die Puppe, ersetzte Wagner in Wien all die anderen Frauen - vorlaufig. Er geriet, sich einkapse-
Ind, sogar in eine vollige Unempfanglichkeit fur fremde Gesellschaft, Cornelius und Tausig ausge-
nommen. Von einer zweistiindigen Unterredung mit dem Dramatiker Friedrich Hebbel, bei der dieser
vor allem Uber Nestroy hergezogen war, behielt er nichts in Erinnerung als die blasse und enttdu-
schende Erscheinung des Dichters, und er langweilte sich bei den immer mehr verflachenden
Gesprachen mit Iduna und Heinrich Laube oder in der Gesellschaft des Wiener Adels. Furst Rudolf
Liechtenstein, der bei Cornelius Musiktheorie studierte, ein spaterhin nicht einfluRloser, kunstli-
ebender Aristokrat von liberaler, gleichwohl antisemitischer Gesinnung, nahm Wagner einmal mit zu
einem Besuch des Grafen Coloman Naké auf dessen Gut Schwarzau. Die Gréfin, die auch malte, un-
terhielt ihre Géste durch Zigeunerweisen, mit denen sie Liszts Auffassung ungarischer Musik wid-
erlegen zu mussen glaubte. Angeddet von den Gesprachen der Pferdeliebhaber drangte Wagner schon
am né&chsten Morgen zum Aufbruch.

Richard Wagner. Sein Leben. Sein Werk. Sein Jahrhundert, Minchen, Zirich 1980, S. 475.

Am 23. November 1862 kam es in der Wohnung Dr. Josef Standhartners zur VVorlesung der Meister-
singer, zu der Standhartner, ganz offenbar mit Zustimmung Wagners, auch Eduard Hanslick eingela-
den hatte. Hanslick nahm am Ende der Lesung gereizt Abschied. Man liest gewdhnlich, Hanslick habe
sich in Beckmesser wiedererkannt oder geglaubt, da er gemeint sei. Eine andre Vermutung liegt
néher: Es wird wohl einer, der davon wuf3te, durch die Reihen geflustert haben, Beckmesser habe noch
in der letzten Fassung des Entwurfs Hanslich geheiRen. Hinterher wollte es natrlich keiner gewesen
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sein, und man zollte dem Kiritiker zynischen Respekt, daR er tberhaupt bis zum Ende der Vorlesung
mit Anstand durchgehalten habe. Hanslick wollte sich in seinen Erinnerungen an keine Verstimmung
erinnern, aber wahr ist, daR seine 6ffentlichen AuRerungen Uber Wagner von nun an meist etwas
bosartig Verletzendes enthielten.

Bereits in Biebrich hatte Wagner milhsam Konzertstlicke aus dem Ring und den Meistersingern
herausgeldst und mit Schliissen versehen, um sie in Wien konzertant aufzufihren. Am Kopieren waren
in Wien Cornelius, Tausig, Weilheimer und auch der neunundzwanzigjahrige Johannes Brahms be-
teiligt, der ein Stlick Meistersinger abschrieb und in diesen Wochen auch die Partitur des Tristan stud-
ierte. Brahms empfing von Wagners Konnen einen starken Eindruck (was umgekehrt niemals der Fall
war), und ausgerechnet Hanslick hat bezeugt: »Oft horte ich ihn eifrig fir Wagner eintreten, wenn
Borniertheit oder dummdreiste Uberhebung sich in verachtlichen Schmahungen gegen jenen gefiel.«
Als Konzerthaus hatte Tausig das Theater an der Wien gemietet, und zum ersten Konzert am 26.
Dezember 1862, bei dem Pogners Ansprache, die Versammlung der Meistersinger und der Walkiiren-
ritt im Orchestersatz ihre Urauffiihrung erlebten, erschien sogar die Kaiserin Elisabeth. Als Wagner
auf die Buhne heraustrat, brach ein ungeheurer Beifall los, der minutenlang andauerte. Die Kaiserin
selbst beugte sich applaudierend aus der Loge — wann ward das je erlebt! Mit ergeben ausgebreiteten
Armen dankte er fir diese Huldigung. Nicht geringere Ovationen erntete er nach dem Walkurenritt.
Vermutlich waren es Erlebnisse solcher Art, die Wagner jedesmal Uber seine wirkliche Lage hin-
wegtauschten.

Der besseren Wirkung wegen lie er vor dem zweiten Konzert, das ungliicklicherweise auf den
Neujahrstag gelegt war, eine Schallwand errichten, was das Defizit des schlecht besuchten Abends
noch vergroRerte. Der einzige Hoffnungsschimmer bestand fiir ihn darin, Marie von Kalergis unter den
Zuhorern zu erblicken. Sie sollte ihm in Wien wie fiir seine russischen Reiseplane noch behilflich sein.
Beim dritten Konzert am 11. Januar wurde auch die Faust-Ouvertlire gespielt. Man zéhlte mehrere da
capos und 23 Hervorrufe, nur waren die Verluste, die er durch reichliche Bewirtung der Musiker ver-
mehrte, so betrachtlich, dalR die Wiener Aristokratie zur Deckung der Unkosten sammeln mufite. Die
Kritik verhielt sich merkwirdig unempfindlich gegeniiber dem Publikumserfolg. Hanslick, der das
Meistersinger-Vorspiel stets fir die Nirnberger Wolfsschlucht ausgab, meinte, es schliele mit einem
Instrumentalldarm, der mit dem Untergang von Pompeji mehr Verwandtschaft habe als mit der Sanger-
zunft. Friedrich Hebbel wuBte in einem Zeitschriften-Aufsatz nicht zu sagen, »ob diese Musik mehr
die Seele ergreift oder das Riickenmark schiittelt«. Da3 Hebbel unbeeindruckt geblieben ware, kann
man nicht sagen, schrieb er doch, man wundre sich im Konzert, »dall man beim letzten Taktstrich
nicht samt dem Komponisten und dem ganzen Theater in die Luft fliegt«.

Auch die Konzerte bewirkten nicht, da bei der Einstudierung des Tristan die geringste Be-
schleunigung eingetreten ware. So erwog Wagner Reformpléne fiir das Wiener Hof Operntheater, was
gewil nicht seine Sache war. Die Anregung kam ihm in Gesprachen mit Friedrich Uhl und dem
linksliberalen, groRdeutsch denkenden Redakteur Julius Frobel, der an Uhls aufgeklarter Zeitschrift
»Der Botschafter« mitarbeitete. Diese Zeitschrift druckte zunédchst den ersten Akt der Meistersinger.
Bei Friedrich Uhl traf Wagner auch mit den Dichtern Anastasius Grun und Rudolf Gottschall zusam-
men. Wagner entwickelte das Konzept einer Reformschrift, die bei ihrer Veroffentlichung im
»Botschafter« dann sogar von Hanslick recht verniinftig gefunden wurde. Uhl hinderte ihn allerdings
an einem Ausfall gegen Jacques Offenbach, der sich damals gerade in Wien aufhielt.

Martin Gregor-Dellin: Richard Wagner. Sein Leben. Sein Werk. Sein Jahrhundert. Miinchen, Zirich
1980, S. 506-508.



